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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO DE LICITACAD™

PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DO ALTO7RJ oo / 1/
\-/J\ \f OAAA, YAS A o N
PREGAO N° 53/2020 G 12 ? Y
A
A empresa AGNUS BRASIL COMERCIO E SERVICOS DE ARTIGOS LABORATORIAIS EIREL(r sob
CNPJ n°® 34.700.478/0001-46 e sob INSCRI(;AO ESTADUAL: 797.519.439.118, situada a R.
Guido Zampolo, 386, Bonfim Paulista, na cidade de Ribeirdo Preto, estado de S3o Paulo, CEP:
14.110-000 telefax: 16 - 3635-6102, e-mail: licitacao@agnusbrasil.com.br, representada
por sua REPRESENTANTE LEGAL, a Sra. Natalia Bernichi Gandini Bianco, portadora do CPF:
297.249.258-70 e do RG 34.436.458-6, Brasileira, casada, Biomédica, residente a Av.
Angelo Antonio Colafemnina, 350. Cond. Santa Angela - Ribeirao Preto — SP — CEP: 14.110-
000 e-mail: licitacao@agnusbrasil.com.br., por intermédio de seu advogado e bastante
procurador que abaixo subscrevem, vem, respeitosamente, perante Vossa Senhoria, com
fundamento no artigo 4°, inciso XVIII, da Lei Federal n°® 10.520/2002, interpor

RAZOES RECURSAIS

ITENS:2;4e 5

contra o contelddo da decisdo que DESCLASSIFICOU esta RECORRENTE,
SUSPENDENDO O CERTAME SUPRACITADO, pelos motivos de fato e de direito a seguir
expostos.

1. DOS FATOS

O presente certame tem por objeto a selecdo de empresas do ramo pertinente
para fornecimento DE EQUIPAMENTOS PARA AS UNIDADES DE SAUDE BASICAS,
ALTA E MEDIA COMPLEXIDADE DO MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO DO ALTO(
CONFORME ESPECIFICADO NO TERMO DE REFERENCIA), COM RECURSOS ORIUNDOS
DO TERMO DE COOPERACAOQ TECNICA CELEBRADO ENTRE A SECRETARIA DO
ESTADO DE SAUDE E O MUNICIPAIO DE SAD SEBASTIAO DO ALTO

Esta recorrente cumpriu fielmente as exigéncias de caracteristicas do edital.
Porém, apos a etapa de credenciamento, foi INJUSTAMENTE DESCLASSIFICADA por

equivocos no entendimento de exigéncias do edital.

Il. DATEMPESTIVIDADE

A previsdo para apresentacao das presentes Razdes Recursais esta contida na
norma do artigo 4%, inciso XVIli, da Lei Federal n° 10.520/2002", nao estando sujeita

ao pagamento de taxas de protocolo, custas de preparo ou emolumentos de
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NUSCON\ERCIO E SERVICOS DE ARTIGOS LABORATORIAIS EIRELI
BRASIL.

qualquer natureza para seu recebimento.

ser solicitado o envio da peca de RAZOES RECURSAIS, o faz dentro do prazo de 3

dias Gteis, excluido o dia da convocacao.

Portanto, tempestiva é a presente peca de interposicao de razoes recursais.

1. DO DIREITO

Na elaboracdo do Edital, a Administragdo Pablica define exatamente o objeto
que pretende adquirir. Cabe aos licitantes cotarem o modelo adequado para
atendimento de todas as exigéncias formuladas ou tentar modifica-las com
interposicao de impugnacdo ao edital, com dois dias de antecedéncia a data do
certame.

Esta recorrente e outras empresas competidoras, tentaram, em contato com
o INMETRO, conseguir uma declaracdo de isencdo e todas foram informadas da
impossibilidade, sendo orientadas a sanar a informagdo com as RDCs e Portarias
abaixo citadas. Visto isto, tentou-se sanar tal incoeréncia, com impugnagoes e ou

pedidos de esclarecimento junto a esta administragao.

Desta feita, com a inaceitavel desclassificacdo, considerando-se que foram
cumpridas, da forma possivel, TODAS as exigéncias do edital, a recorrente busca

justica no que se refere a sua desclassificacao.

IV.DOS FATOS

A Comissdo de Licitacdes da prefeitura justificou a desclassificacao, alegando:

Descumprimento ao item 6.2.5.2 do edital, o qual trata de certificagao pelo
INMETRO.

Esta recorrente apresentou em sua proposta, simultaneamente:

A)RDC 27 - do Ministério da Salde, onde acha-se mencao aos produtos isentos
de certificagao pelo INMETRO.

B) Portaria n.° 54 — do INMETRO - que esclarece, no item 10 de seu ANEXO,que:

“.A certificacdo em conformidade comn a ABNT NBR 1SO 13485/2004 é
opcional...”

C)RDC 56 - da ANVISA, que em seu Art. 2°, esclarece que:

“..A verificacdo da conformidade dos produtos para saude 80s requisitos
essenciais sera realizada pela autoridade de vigildncia sanitaria por ocasido da

i R. Guido Zampolo, 386 Recanto das Flores CNPL 34.700.478/0001-46
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AGNUSCON\ERCIO E SERVICOS DE ARTIGOS LABORATORIAIS EIRELI
RS,

inspecao das Boas Praticas de Fabricacdo, do registro dos produtos na ANVISA ou
da fiscalizacdo sanitaria dos produtos...”

Deve-se notar que ndo resta duvida de estar suprida a comprovagao de que 0s
produtos ofertados nesta licitacdo, ndo sdo de certificacdao compulséria pelo
INMIETRO. Mais ainda, nao ha possibilidade de que se consiga tal certificacao, nem

mesmo de forma voluntaria.

Notemos que na RDC 56 da ANVISA, citada acima, fica claro que a conformidade
dos produtos para a saGde a0s requisitos essenciais sera realizada pela autoridade
de vigilancia sanitaria, sendo que, no caso dos produtos que ofertamos neste
certame, todos sdo regulados e tém seus registros (todos em plena vigéncia)
emitidos pela ANVISA. Ou seja: se obrigatéria fosse a certificagdo INMIETRO para os
produtos que esta recorrente esta ofertando, tal certificagdo seria exigida no ato

da realizacdo dos referidos registros junto a ANVISA.

Fica, claro que, se os produtos ofertados estdo com seus registros em vigor
junto & autoridade sanitaria da mais superior instancia para a referida classe de
produtos, a ANVISA, ndo é razoavel que se exija qualquer outra comprovagao de

regularidade.

Corrobora com a tese em tela, o fato de que, todos os participantes do referido
certame, apresentaram a mesma documentacao referente ao tema.

Ainda, ressaltamos que, para os produtos em questao, nao ha NENHUM
equipamento similar, de nenhuma marca, que possua tal certificagao. Nao so por
nao ser exigida, como também, por ser impossivel fazé-lo, mesmo de forma

voluntaria.

Por fim, acreditamos que a administragdo do Municipio de Sao Sebastidao do
Alto produziu, involuntariamente, um vicio em seu edital. Por haver itens do edital
—jd adquiridos - que necessitavam da referida certificagdo, optou-se porinserir tal
exigéncia na proposta. Porém, da forma como foi redigido, a exigéncia pesou sobre

todos os outros que sao isentos.
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AGNUSCON\ERCIO E SERVICOS DE ARTIGOS LABORATORIAIS EIRELI
ER R AE3EL.

0 referido vicio do edital é conhecido como EXCESSO DE FOR

No entanto, sao frequentes as decisdes do Tribunal de Contas da Uniao que
prestigiam a adocdo do principio do formalismo moderado e a possibilidade de

saneamento de falhas ao longo do procedimento licitatério.

Resumidamente, o formalismo moderado se relaciona a ponderagao entre o
principio da eficiéncia e o da seguranga juridica, ostentando importante fungao
no cumprimento dos objetivos descritos no art. 3° da lei de licitagbes: busca da
proposta mais vantajosa para a Administragdo, garantia da isonomia e promogao

do desenvolvimento nacional sustentavel.

Nesse sentido, orienta o TCU no acorddo 357/2015-Plenario:

~.No curso de procedimentos licitatérios, a
Administragdo Publica deve pautar-se pelo principio do
formalismo moderado, que prescreve a ado¢do de formas
simples e suficientes para propiciar adequado grau de
certeza, seguran¢ga e respeito aos direitos dos
administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do
conteldo sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda,
as praxes essenciais 8 prote¢do das prerrogativas dos
administrados..”

Porém, este é o tempo de corrigir tal vicio. Caso contrario, provocar-se-a a
impossibilidade de prosseguir como o certame, resultando em prejuizo a populagao

do municipio de Sao Sebastidao do Alto.

Nesse sentido, o previsto na Sumula 473 do STF:

~..A administragdo pode anular seus proprios atos,
quando eivados de vicios que os tornarm ilegais, porque deles
ndo se originam direitos; ou revoga-los, por motivo de
conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos

adquiridos, e ressalvada, emn todos os casos, a aprecia¢cdo
judicial....”

R. Guido Zampolo, 386 Recanto das Flores | CNPJ: 34.700.478/0001-46
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AGNUSCON\ERCIO E SERVICOS DE ARTIGOS LABORATORIAIS EIRELI
R ASIL.,

V. DO PEDIDO

Ante as razoes de fato e de direito expostas, requer-se:

a) sejam recebidas e conhecidas as presentes Razbes Recursais, por
preencherem o0s pressupostos recursais, a saber, tempestividade, interesse

recursal e legitimidade;

b) reconheca-se o mérito de provimento ao Recurso Administrativo, reforme-
se o contetddo da decisdo de desclassificacdo da proposta ofertada por esta
RECORRENTE, pelo pleno atendimento as exigéncias do Edital, convocando-a para

a fase de lances/julgamento do certame.

Termos em que, pede deferimento.

Ribeirao Preto, 11 de novembro de 2020.

Dr. RICARDO DOS REIS SILVEIRA
OAB: 170776

Assinado de forma digital por
R bidtiie etV riscnicAiin. R s NATALIA BERNICHI GANDINI
i BIANCO:29724925870

/{ Ak bitdie Proteic 530',%2&9}1;&2 08:35;17 -03'00'

Agnus Brasil Camn. Serv. Arttgos Laboratoriais Eireli
CNPJ: 34.700.478/0001-46

Natalia Bernichi Gandini Bianco
CPF:297.249.258-70/ RG 34.436.458-6
Diretora Geral - Representante Legal

134.700.478/0001-46"

AGNUS BRASIL COMERCIO E
SERVICOS DE ARTIGOS
LABORATORIAIS EIREL]L
Rua Guido Zampolo, 386

Distrit. Bonfim Paulista-Recanto das Fiores
CEP 14110~000
L. RIBEIRAO PRETO - sP
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Este ¢ um documento assinado eletronicamente pelas partes. O documento eletrénico é garantido pela medida pre
2200-2, de 24 de agosto de 2001, que estabelece que todo documento em forma eletrdnica tem assegurada a autentiadade,
mtegralldade e validade juridica desde que utilize certificados digitais padrdo ICP-Brasil.

Data de emissdo do Protocolo: 12/11/2020

Dados do Documento

Tipo de Documento Contrato Genérico com Testemunhas
Referéncia RECURSO SAO SEBASTIAO DO ALTO REVISADO
Situacgdo Vigente / Ativo

Data da Criagdo 12/11/2020

Validade 12/11/2020 até Indeterminado

Hash Code do Documento 0A9D2498F11D99256B87E6A92ABOD598918F01B8945969DC79EAEE28A8B336BA

Saocios
34.700.478/0001-46 - AGNUS BRASIL COMERCIO E SERVICOS DE ARTIGOS

Natalia Bernichi Gandini 297.249.258-70

2. Assinado em 12/11/2020 08:31:51 com o certificado ICP-Brasil Serial - i ; ” ; i i . .
Agdo: 0643CF173CDDBFOF IP: 2804:14d:5885:8d19:f194:b9f9:e701:fb5a

Info.Navegador Mozilla/5.0 (Windows NT 10.0; WOW64; Trident/7.0; Touch; rv:11.0) like Gecko
Localizagao

Tipo de Acesso Normal

A autenticidade, validade e detalhes de cada assinatura deste documento podem ser verificadas através do enderego eletrdnico
https://www. documentoeletronlco com.br/proceletronicahttps/validardocumentoscontent.aspx, utilizando o cédigo de acesso
(passcode) abaixo:

Codigo de Acesso (Passcode): AVJDN-ON4C0-lYOPQ-5YFSI

(TR

Os servicos de assinatura digital deste portal contam com a garantia e confiabilidade da AR-QualiSign, Autoridade de Registro
vinculada a ICP-Brasil.

nado eletronicamente. Verificagéo no site hitps:/
10 AVIDN-ON4CO-IYOPQ-5YFS]
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12/11/2020 Locamail :: RES: RJ-SAO SEBASTIAO DO ALTO-PREFEITURA-PREGAQ 53-2020 - recurso adm

RES: RJ-SAO SEBASTIAO DO ALTO-
PREFEITURA-PREGAO 53-2020 - recurso adm
De ADM AGNUS <adm@agnusbrasil.com.br>

Para: <licitacao@ssalto.rj.gov.br>

'DANIEL AGNUS' <licitacao@agnusbrasil.com.br>, MAURO
AGNUS <vendas@agnusbrasil.com.br>

Data 12/11/2020 08:43

Assunto:

Ce:

« RECURSO SAO SEBASTIAO DO ALTO ASSINADO_1.pdf (~486 KB)

https://webmail-seguro.com.br/?_task=mail&_safe=0&_uid=15897&_mbox=INBOX&_action=print&_extwin=1




12/11/2020 Locamail :: RES: RJ-SAO SEBASTIAO DO ALTO-PREFEITURA-PREGAO 53-2020 - recurso adm

Prezado Sr. Vitor,

Pedimos a gentileza de substituirem o MEMORIAL enviado anteriormente, por este aqui anexado.

O anterior continha erro na escrita do nome da empresa.

Obrigado!
AGNUS Hamilton Bianco
BRASIL. ;
Comercial
R. Guido Zampolo, 386 Bonfim Paulista CNPJ: 348, 700.478/0001-46
Ribeirdo Preto SP. Brasit Cepr 14.110-000 LE:  7972.519.439.118
adm@agnusbrasihcom.br Fone: {16) 32356102

De: ADM AGNUS <adm@agnusbrasil.com.br>

Enviada em: quarta-feira, 11 de novembro de 2020 15:30

Para: 'licitacao@ssalto.rj.gov.br' <licitacao@ssalto.rj.gov.br>

Cc: 'DANIEL AGNUS' <licitacao@agnusbrasil.com.br>; MAURO AGNUS <vendas@agnusbrasil.com.br>
Assunto: RJ-SAO SEBASTIAO DO ALTO-PREFEITURA-PREGAO 53-2020 - recurso adm

Prezado Sr. Vitor,

Segue nosso MEMORIAL DE RECURSO.

Sds.
AGNUS Hamilton Bianco
EBER AL, .
Comercial
R, Guido Zampolo, 386 Bopfim Paulista CNPJ: 34.700.478/0001-46
Ribeirdo Preto SP. Brasit Cep: 14.110-000 LB 797.519.439.118
adm@agnusbrasitcom.br Fone: (16) 3235-6102

https://webmail-seguro.com.br/?_task=mail&_safe=0&_uid=15897&_mbox=INBOX&_action=print&_extwin=1
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MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO DO ALTO
Estado do Rio de Janeiro

Procuradoria Geral do Municipio

Parecer
Processo n.2874/2020

Referencia:

Pregdo Presencial n. 048/2020
Licitagdo n. 53/2020

Processo n. 2230/2020

Trata-se de recurso interposto, em tempo habil, pela empresa AGNUS
BRASIL COM. E SERVICOS DE LAB. EIRELI no presente certame que
objetiva a aquisi¢do de equipamentos para as unidades de satde basicas, alta e
medica complexidade no Municipio de Sdo Sebastiao do Alto, conforme
especificado no termo de referéncia, com recursos oriundos do termo de
cooperagdo técnica celebrado entre a Secretaria de Estado de Satde e o
Municipio, contra ato do senhor pregoeiro que desclassificou sua proposta
pelo ndo atendimento do item 6.2.5.1 — Registro da Anvisa e do item 6.2.5.2,
Certificado do IN METRO, para os itens 14 elencados.

Instada a se pronunciar, esta Procuradoria destaca primeiramente, que 0
principio da vinculagdo ao Edital ndo ¢é absoluto, de tal forma que impega sua
interpretagdo de forma moderada, que busque seu sentido, sua compreensao, €
a melhor forma de atingir os objetivos pablicos, sem, contudo, extrapolar a
Lei, mas garantindo a observancia do principio constitucional da eficiéncia,
sob pena de amargar a deser¢do de fornecedores que possuem de fato a
capacidade de executar o objeto licitado por um prego mais vantajoso.

No mais, tem-se a dizer que embora a Administragdo Local tenha
entendido pela exigéncia dos referidos certificados, vez que atestam dentro de
seus respectivos critérios, a confiabilidade de produtos e servigos por eles

analisados, promovendo seguranga para os seus adquirentes, o posicionamento
jurisprudencial, tem entendido que:



E ilegal a exigéncia de certificagdo do Inmetro como requisito
habilita¢do, contudo ndo hd oébice a adogdo de tal certificagdo como critério
de pontuagdo técnica. Tal tese, todavia, ndo cabe no pregdo, por ser uma

modalidade focada no menor prego, e ndo em pontuagdo técnica. Acérddo
545/2014-Plendrio | Relator:. JOSE MUCIO MONTEIRO

E ainda:

E irregular a exigéncia de certificagdo ISO e outras assemelhadas para
habilitacdo de licitantes ou como critério de desclassificagdo de propostas.

Acérdao 1542/2013-Plendrio | Relator: JOSE JORGE

Pelo que se depreende, € pacifico o entendimento de que certificados dessa
natureza nio podem figurar como critério de habilitagdo como ocorreu aqui,
devendo se ater, basicamente, ao que ditam os artigos 27 usque 31 da Lei
8.666/93, tendo em vista que por si s6, ndo garantem a Administragdo Publica
a certeza de contratagio da proposta mais vantajosa, correndo risco, ainda, de
restar fracassado o certame.

Como se ndo bastasse o Ministério da Saude, o IN METRO, e a ANVISA
editaram normas que desprestigiam as referidas exigéncias, conforme segue:
RDC 27, do Ministério da Saude, que isentam da certificagdo do IN METRO,
a Portaria 54, do INMETRO, que considera opcional, e RDC 56 da Anvisa,
que em seu artigo 2°, remete os produtos para saiide aos requisitos essenciais
das autoridades da vigilancia sanitaria por ocasido da inspegdo das Boas
Praticas de Fabricagao, e isso j4 basta.

Nio obstante, para respaldo desta Administrago, esta Procuradoria sugere
que os equipamentos sejam submetidos ao crivo de junta composta por
técnicos da Rede Municipal de Saude, que terd o conddo de aprova-los ou néo.

Em assim sendo, conhego do recurso, para no mérito dar-lhe provimento.
Sio Sebastido do Alto, 24 de novembro de 2020
Gisele Pietr@/i Conceicio Queiroz
Procuradora-éeral do Municipio

OAB/RJ 84793



MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO DO ALTO
Estado do Rio de Janeiro

Procuradoria Geral do Municipio

Parecer
Processo n.2874/2020

Referencia:

Pregdo Presencial n. 048/2020
Licitagdo n. 53/2020

Processo n. 2230/2020

Trata-se de recurso interposto, em tempo habil, pela empresa AGNUS
BRASIL COM. E SERVICOS DE LAB. EIRELI, no presente certame que
objetiva a aquisigdo de equipamentos para as unidades de saude basicas, alta e
medica complexidade no Municipio de Sdo Sebastiao do Alto, conforme
especificado no termo de referéncia, com recursos oriundos do termo de
cooperagio técnica celebrado entre a Secretaria de Estado de Saude e o
Municipio, contra ato do senhor pregoeiro que desclassificou sua proposta
pelo ndo atendimento do item 6.2.5.1 — Registro da Anvisa e do item 6.2.5.2;
Certificado do IN METRO, para os itens 14 elencados.

Instada a se pronunciar, esta Procuradoria destaca primeiramente, que o
principio da vinculagdo ao instrumento convocatério € corolario ao principio
da legalidade e da objetividade das determinagdes habilitatorias, que impde a
Administragdo e ao licitante a observancia das normas estabelecidas no Edital
de forma objetiva.

Portanto, em relagdo aos requisitos do Edital, o fundamento legal para

interpretagdo do caso concreto, € o disposto no artigo 41, da Lei 8.666/93,
conforme segue:

“A Administracio nio pode descumprir as normas e condicoes

do edital, ao qual se acha estritamente vinculado.




§ 1° Qualquer cidaddo é parte legitima para impugnar edital de
licitacdo por irregularidade na aplicacdo desta Lei, devendo
protocolar o pedido até 5 (cinco) dias uteis antes da data fixada
para abertura dos envelopes de habilitacido, devendo a
Administracdo julgar e responder a impugnacdo em até 3 (trés)
dias uteis, sem prejuizo da faculdade prevista no § 1°do art. 113.
§ 2° Decaird do direito de impugnar os termos do edital de
licitagcdo perante a Administracdo o licitante que ndo o fizer até
o segundo dia util que anteceder a abertura dos envelopes de
habilitac@o em concorréncia, a abertura dos envelopes com as
propostas em convite, tomada de precos ou concurso, ou a
realizacdo de leildo, as falhas ou irregularidades que viciarem
esse edital, hipdtese em que tal comunicacdo ndo terd efeito de
recurso.

§ 3° A impugnagado feita tempestivamente pelo licitante ndo o
impedird de participar do processo licitatorio até o transito em
julgado da decisdo a ela pertinente.

§ 4° A inabilitagdo do licitante importa preclusdo do seu direito

de participar das fases subseqiientes.”

E bom dizer, que o caput do artigé 41 é bem claro no que tange a

obrigatoriedade da Administragdo publica em observar e cumprir com 0s

termos do edital.

Que ap6s a publicagdo da licitagdo e ciéncia das partes quanto ao edital,

ndo sendo impugnado no prazo legal, ou sendo desprovido o recurso, tem-se
por consumado seus termos, passando, entdo, o edital a reger todo o
procedimento da licitagdo, ou seja, tanto a Administragdo quanto as partes

ficam adstritas as condigdes previstas.

\_/



E assim, na voz de Margal Justen Filho, o artigo 41 € bem claro:

“O instrumento convocatorio cristaliza a competéncia
discriciondria da Administragcdo, que se vincula a seus termos.
Conjugando a regra do art. 41 com aquela do art. 4°, pode-se
afirmar a estrita vinculacdo da Administracdo ao edital, seja
quanto a regras de fundo quanto aquelas de procedimento. Sob
um certo dangulo, o edital é o fundamento de validade dos atos
praticados no curso da licitagdo, na acep¢do de que a
desconformidade entre o edital e os atos administrativos
praticados no curso da licitagdo se resolve pela invalidade destes
ultimos. Ao descumprir normas constantes do edital, a
Administracdo Publica frustra a propria razdo de ser da
licitacdo. Viola os principios norteadores da atividade
administrativa, tais como a legalidade, a moralidade, a
isonomia. O descumprimento a qualquer regra do edital deverd
ser reprimido, inclusive através dos instrumentos de controle
interno da Administracdo Publica. Nem mesmo o vicio do edital
justifica pretensdo de ignorar a disciplina por ele veiculada. Se a
Administracdo reputar viciadas ou inadequadas as regras
contidas no edital, ndo lhe é facultado pura e simplesmente
ignord-las ou alterd-las. Verificando a nulidade ou a
inconveniéncia dos termos do edital, a Administracdo poderd
valer-se de suas faculdades para desfazimento dos atos

administrativos. Porém, isso acarretard necessariamente o0

refazimento do edital, com invalidacdo do procedimento

licitatorio jd desenvolvido. Deverd ser reiniciado o procedimento
1




licitatorio inclusive com novas publicagoes pela imprensa. Ter-"~

se-d, na verdade, novo procedimento licitatorio. Esse principio

foi expressamente consagrado no art. 21, § 4°, da Lei n° 8.666.”

Diz ainda:

“Ao submeter a Administragcdo ao principio da vinculacdo ao
ato convocatorio, a Lei n® 8.666 impoe o dever de exaustio da
discricionariedade por ocasido de sua elaboracdo. Ndio teria
cabimento determinar a estrita vinculacdo ao edital e,
simultaneamente, autorizar a atribuicdio de competéncia
discriciondria para a Comissdo indicar, por ocasido do
julgamento de alguma das fases, os critérios de julgamento.
Todos os critérios e todas as exigéncias deverdo constar, de

modo expresso e exaustivo, no corpo do edital.

A Jurisprudéncia do STJ, afirma:

“Em resumo: o Poder Discriciondrio da Administracdo esgota-
se com a elaboracgio do Edital de licita¢do. A partir dai, nos
termos do vocdbulo constante da propria Lei, a Administracdo
Publica vincula-se ‘estritamente’ a ele”. (REsp n° 421.946/DF,
1¢ T., rel. Min. Francisco Falcdo, j. em 07.02.2006, DJ de
06.03.2006).”

No mesmo sentido. os autores, Adair Loredo Santos e Carlos Eduardo
Inglesi, dizem:

(7
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“O edital de licitagdo decorre do principio da legalidade e da
presuncgdo de legitimidade do Poder Publico, devendo este
confeccionar o edital discriminando seu objeto e as condicoes
para participagdo dos licitantes interessados, porque a elas
ficam vinculados. O edital tem forca de lei interna no certame
licitatorio. A Lei n° 8.666/93, prevé no seu artigo 41 que: “A
Administracdo ndao pode descumprir as normas e condicées do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada”. Ensina Helly
Lopes Meirelles que: “A vinculagdo ao edital significa que a
Administracdo e os licitantes ficam sempre adstritos aos termos
do pedido ou do permitido no instrumento convocatorio, quer
quanto ao procedimento, quer quanto a documentagdo, as
propostas, ao julgamento e ao contrato. Em outras palavras,
estabelecidas as regras do certame, tornam-se obrigatdrias para
aquela licitagdo durante todo o procedimento e para todos os
seus participantes, inclusive para o oJrgido ou entidade
licitadora”.

Nao hd que se permitir que a Administracdo estipule as
condicbes de participagio dos interessados e no decorrer do
procedimento venha a ignord-las com a admissdo de propostas
em desacordo com o estabelecido e julgamento subjetivo e
contrdrio aos requisitos do edital. O edital confeccionado nos
termos dos principios licitatorios tem forca de lei interna no
procedimento administrativo e vincula tanto a Administracao
quanto os interessados.”

Portanto, é clara a obrigagio da Administragdo Publica bem como os

interessados observar e seguir a risca os termos do edital, uma vez que todos

ficam vinculados a0 mesmo como se fosse lei entre as partes.

Em assim sendo, conheco do recurso, para no mérito negar-lhe
provimento.

S3o Sebastido do Alto, 27 de novembro de 2020
Gisele Pietramni/Concei¢cio Queiroz
Procuragu' -Geral do Municipio

OAB/RJ 84793



MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO DO ALTO
Estado do Rio de Janeiro

Procuradoria Geral do Municipio

Processo n.2874/2020

Referencia:

Pregdo Presencial n. 048/2020
Licitagdo n. 53/2020

Processo n. 2230/2020

Despacho

Acolho o parecer da Procuradoria-Geral do Municipio, no sentido de
negar provimento ao recurso.

S30 Sebastiao do Alto, 27 de novembro de 2020

< S D,

Carlos Otavio da Silva Rodrigues

Prefeito Municipal



MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO DO ALTO
Estado do Rio de Janeiro

Procuradoria Geral do Municipio

Parecer
Processo n.2874/2020

Referencia:

Pregiio Presencial n. 048/2020
Licitagdo n. 53/2020

Processo n. 2230/2020

Despacho

Acolho o parecer da Procuradoria-Geral do Municipio.

Proceda-se a composi¢io de uma junta técnica, por meio de
portaria, para avaliacio dos equipamentos.

Sio Sebastiao do Alto, 24 de novembro de 2020
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Carlos Otavio da Silva Rodrigues

Prefeito Municipal




